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Епоха диктатури толерантності у сучасній культурі 

У статті розглядається проблема трансформації толерантності від норм 

етичності до примусового нав'язування моделі поведінки. Характерні засоби і 

методи толерантності радикалізуються і  набувають рис диктатури. 

Основним завданням сучасного суспільства визначається пошук балансу між 

терпимістю і свободою слова і думки. 

Ключові слова: трансформація толерантності, соціально-культурні 

норми, свобода думки і слова. 

Ухвалення ЮНЕСКО в середині 90х років ХХ сторіччя декларації 

принципів терпимості було черговою сходинкою і результатом закономірного 

переходу розвиненого суспільства до нової віхи соціально-культурних відносин. 

Періоду, де толерантність на рівні з демократією стала уособленням у сучасному 

суспільстві головних цінностей – забезпечення рівності. 

Розуміння толерантності у кінці ХХ сторіччя, яка  визначалась як терпимість 

до чужих поглядів, етнічних і культурних особливостей, способу життя і 

мислення, зазнало докорінних змін у наш час і набуло радикальних рис. 
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Впродовж цього періоду ми спостерігаємо тенденцію від добровільного 

прийняття до примусового нав’язування ідей толерантності і, як наслідок, 

репресування і цензури за відмову від новітніх встановлених загальноприйнятих 

норм. Засоби та інструменти толерантності, які мали слугувати для  гармонійної 

побудови сучасного світу набувають ознак характерних для диктатури. 

Загальне бажання толерантності наразі вступає у конфлікт з правом 

індивідуума або групи на вільне вираження власних думок і поглядів. Людина 

боїться висловлювати свою думку аби не бути звинуваченою у дискримінації чи 

ненависті. Це створює атмосферу страху та цензури, що фактично не 

продиктована ні етичними, ні юридичними нормами.  

Карл Поппер визначив цей парадокс з нав’язування необмеженої 

терпимості, яке неодмінно в результаті призводить до нетерпимості. Пояснити 

парадоксальне явище можна самою властивістю соціуму, як повноцінної 

органічної структури, що намагається розмежовувати прийняті і неприйняті 

точки зору та викорінювати останні. З особливою інтенсивністю це 

проявляється, якщо розмежування фіксується не лише в етичному, а й в 

юридичному полі на рівні держави і міжнародного права.  

У сучасному світі, де кордони розвинутих країн стерті, а далекі відстані вже 

не є проблемою для подорожей, глобалізація та поширення постмодерністських 

парадигм зробили толерантність необхідним засобом збереження соціальної 

стабільності у вирі етнічної, релігійної та культурної різноманітності 

суспільства. Толерантність як і будь-яке ідеологічне явище використовує наявні 

методи для поширення свого впливу. Передумовою диктаторського характеру 

толерантності також можна визначити і підігрівання радикальних настроїв щодо 

нетолерантності до нетолерантності певними недобросовісними лівими і 

лівоцентристськими партіями та громадськими об’єднаннями. Зрозуміло що це 

намагання збільшення електорату, фінансування, значущості, тощо.  

Не слід ігнорувати і таку причину як відсутність соціальної відповідальності 

у індивідуумів та груп, визначених ідеологією толерантності як соціально-

культурні меншини, або як менш захищені чи зазнаючі утисків. Відбувається 

спекулювання поняттям «утиснення прав і свобод» для отримання додаткових 

благ. На більш глобальному рівні це можливість нецільового використання 

організаціями грантових коштів і фінансування, що спирається на кругообіг 

створення соціальних проблем і їх героїчного вирішення. Безглуздість 

фінансування паразитних організацій, що зосереджені на псевдонаукових 

теоріях і дослідженнях чудово проілюстровано нещодавніми постановами уряду 

США зі зменшення фінансування грантів. Виявилось, що левова частина 

представників організацій зайнятих у проведенні чи висвітлювання досліджень 

певних соціокультурних явищ є прихильниками не ідеї, а фінансування. 
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Основним і найбільш ганебним наслідком явища диктатури толерантності є 

поступове загострення суспільних конфліктів і наростання протиріч між 

соціокультурними групами, радикалізацією їх настроїв. Песимістичним 

прогнозом є розчарування суспільства у демократичних цінностях, через 

гіперболізацію і доведення до абсурду прав самовираження і вимог поваги до 

власної персони, і перехід влади у країнах до представників авторитарних 

неетичних ідеологій.  

Але сьогодні це страх людей, компаній і організацій бути ізольованими від 

суспільства та бойкотованими. Ймовірність втрати іміджу і репутації за 

образливі висловлювання або дії, що з суб’єктивного погляду окремих груп 

суспільства визначені неприйнятними, стали засобом соціального тиску. Дані 

явища супроводжується і підсилюються суспільним резонансом. Має місце і 

доведення до абсурду, коли певні ідеї чи висловлювання стають табуйованими, 

хоч мають наукове обґрунтування і аргументацію, але не вкладаються в 

концепції сучасної толерантності. Це спричиняє утиски свободи думки і 

переконань. 

Висновок. Примусове, безвекторне нав’язування принципів толерантності і 

терпимості як соціокультурних норм може спричинити діаметрально 

протилежний ефект і призвести до радикалізації настроїв суспільства і 

поширення неетичних та негуманних ідеологій. Необхідно шукати баланс між 

повагою до кожного представника соціуму і збереженням свободи думки, слова 

і їх вираження. 

Потреба сучасного світу не у толерантності, а суспільному діалозі на основі 

науковості та етичності, доречно вираженого у декларації прав людини, що 

проголошує людей, як «наділених розумом та совістю, і повинних діяти у 

відношенні один одного у дусі братерства».  
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The age of the dictatorship of tolerance in contemporary culture 

The article examines the problem of transformation of tolerance from an ethical 

norm to a forced imposition of a model of behavior. The characteristic means and 

methods of tolerance are being radicalized and are acquiring the features of 

dictatorship. The main task of modern society is to find a balance between tolerance 

and freedom of speech and thought. 

Keywords: Transformation of tolerance, socio-cultural norms of behavior, 
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